Krakéw, dnia 1 grudnia 2019r.

Informacja prawna

W przedmiocie: Czy transmisja na YouTube, zamieszczona na stronie www gminy (wklejony player
YouTube) spetnia warunki ustaw samorzgdowych czy tez konieczne jest dedykowane rozwigzanie z

gwarancjg dostepnosci i przechowywania plikow u profesjonalnego operatora?
Sporzadzona dla: Prezes Zarzadu Wojciech Daletka, Nadaje Broadcasting sp. z 0.0.

Zatozenia:

1. Nadaje Broadcasting oferuje ustugi, w ramach ktdrych transmisja jest nagrywana na
serwerach Nadaje Broadcasting i przechowywana w odpfatnym, lecz profesjonalnym CDN
video (VOD).

2. YouTube nie gwarantuje przechowania plikdw, gdyz zadna gmina nie moze z nim podpisac
fizyczne umowy na gruncie prawa polskiego.

3. Zatem firmy/serwisy oferujgce YouTube jako narzedzie dla gmin nie spetniajg warunku

koniunkgji.

Podstawa prawna:

1. Ustawa z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (Dz.U. z 2018 r. poz. 994 j.t. z pdin.
zm.)(zwana dalej: "SamGminU");

2. Ustawa z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (Dz.U. z 2018 r. poz. 995 j.t. z pdin.
zm.)(zwana dalej: "SamPowiatU");

3. Ustawa z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewddztwa (Dz.U. z 2018 r. poz. 913 j.t. z pdin.
zm.)(zwana dalej: "SamWojuU");

(SamGminU, SamPowiatU, SamWojU zwane dalej tacznie: "ustawami samorzagdowymi");

4. Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 18 stycznia 2007 r. w sprawie
Biuletynu Informacji Publicznej (Dz.U. Nr 10, poz. 68)(zwane dalej: Rozporzadzeniem);

5. Ustawa z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U. z 2018 r. poz. 1330 j.t. z
poézn. zm.)(zwana dalej: DostInfPubU).

6. Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w
sprawie ochrony oséb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie

swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (zwane dalej: RODO).
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. Wymagania ustawy

Art. 20 ust. 1b SamGminU (art. 15 ust. 1a SamPowiatU, art. 21 ust. 1a SamWojU)
1b. Obrady rady gminy (rady powiatu, sejmiku wojewddztwa) sg transmitowane i utrwalane za
pomocg urzadzen rejestrujgcych obraz i dzwiek. Nagrania obrad sg udostepniane w Biuletynie
Informacji Publicznej i na stronie internetowej gminy (powiatu, samorzadu wojewdédztwa) oraz w
inny sposéb zwyczajowo przyjety.

Ustawy samorzagdowe wprowadzajg nowe wymogi odnosnie transmisji obrad:

1) transmisja obrad rady (sejmiku), czyli przekazywanie w czasie rzeczywistym obrazu i dZwieku z
posiedzen tego organu za pomocy publicznie dostepnego kanatu,

2) udostepnianie nagrania odzwierciedlajgcego obraz i dZzwiek na publicznie dostepnym nosniku.

Ustawy samorzgdowe nie okreslajg jednak standardéw realizacji wspomnianych obowigzkéw.
Ustawodawca nie przesadzit rowniez przez jaki okres nagrania majg by¢ udostepnione czy
archiwizowane. Zdaniem Sebastiana Gajewskiego, udostepnienie przedmiotowych materiatéw
nagran w BIP nie zwalnia z obowigzku zamieszczenia ich w pozostatych kanatach (nosnikach).
Woystarczy jednak, by okno transmisji i pliki obejmujace nagrania z obrad zamieszczono pod jednym
z wymienionych adreséw internetowych, a pod drugim — jedynie odnosnik do niego (Ustawy
samorzgdowe. Nowe instytucje. Analiza z przyktadami i wzorami dokumentdw; autor: dr Sebastian

Gajewski; CH Beck rok 2018).

Ustawy samorzadowe przesgdzajg natomiast katalog miejsc, w ktdrych nagrania majg by¢
udostepniane, wskazujgc na obowiazek ich umieszczenia w Biuletynie Informacji Publicznej oraz na
stronie internetowej gminy. Nie okreslit jednak Zzadnych dodatkowych wymogéw, ktére takie
udostepnienie ma spetniac. Przy czym cel wprowadzenia komentowanych zapiséw to umozliwienie
obywatelom dostepu do posiedzen kolegialnych organéw samorzgdowych, w tym w czasie
rzeczywistym. W uzasadnieniu projektu ustawy zmieniajacej réwniez nie znajdujemy wskazdéwek

odnosnie form udostepniania czy przechowywania plikow.
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Co do zasady, jak wskazano powyzej, przepisy nie przesgdzajg czy umieszczenie nagran za
posrednictwem bezptatnych serwiséw streamingowych spetnia wymagania ustawowe, aby jednak to
okresli¢, nalezy przyjrzec sie przepisom regulujgcym funkcjonowanie Biuletynu Informacji Publicznej
czy sposob i forme udzielenia informacji publicznej oraz jak dziatajg tego typu serwisy. W
szczegdlnosci nalezy wzig¢ pod uwage, brak jakichkolwiek gwarancji co do nieprzerwanego

Swiadczenia ustug przez bezptatne serwisy streamingowe czy tez wyswietlanie przez nie reklam.

Zgodnie z komunikatem na stronie gtdwnej Biuletynu Informacji Publicznej (BIP) zostat on
stworzony w celu powszechnego udostepniania informacji publicznej w postaci elektronicznej.
Biuletyn ten skfada sie z witryn WWW, na ktérych wtadze publiczne oraz inne podmioty wykonujace

zadania publiczne udostepniajg informacje publiczne wymagane przez polskie prawo.

Zwracamy zatem uwage, iz zgodnie z § 11 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i
Administracji z dnia 18 stycznia 2007 r. w sprawie Biuletynu Informacji Publicznej strona podmiotowa
BIP nie moze zawierac¢ reklam. Z kolei zgodnie z § 20 ust. 1 Rozporzadzenia Minister wiasciwy do
spraw informatyzacji jest odpowiedzialny za zapewnienia ciggtosci dostepu do informacji
zgromadzonych na stronie gtéwnej BIP, natomiast zgodnie z ust. 2 tego paragrafu to podmioty
obowigzane do udostepnienia informacji publicznej, w tym organy wifadzy publicznej, s3
zobowigzane do zapewnienia ciggtosci dostepu do informacji zgromadzonych na ich stronach

podmiotowych BIP.

Zgodnie z art. 1 ust. 1 DostInfPubU kazda informacja o sprawach publicznych stanowi informacje
publiczng w rozumieniu ustawy i podlega udostepnieniu na zasadach i w trybie okreslonych we
wspomnianej ustawie. Ustep drugi ww. artykutu stanowi natomiast, iz przepisy tej ustawy nie
naruszajg przepisOw innych ustaw okreslajgcych odmienne zasady i tryb dostepu do informacji
bedacych informacjami publicznymi. W mysl natomiast artykutu 7 DostinfPubU, udostepnianie
informacji publicznych nastepuje m.in. w drodze ogtaszania informacji publicznych, w tym
dokumentéw urzedowych, w Biuletynie Informacji Publicznej, czy tez poprzez zapewnienie wstepu na
posiedzenia kolegialnych organéw wtadzy publicznej pochodzgcych z powszechnych wyboréw i

udostepniania materiatéw, w tym audiowizualnych i teleinformatycznych, dokumentujgcych te
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posiedzenia. Sam przebieg posiedzenia przedmiotowych oraz informacje na nich przedstawione

stanowig zatem informacje publiczng w rozumieniu ww. ustawy.

Naruszenie obowigzku udostepnienia informacji publicznej stanowi natomiast przestepstwo, o
ktorym mowa w art. 23 DostInfPubU. Zgodnie z tym przepisem, kto wbrew cigzgcemu na nim
obowigzku nie udostepnia informacji publicznej podlega karze grzywny, karze ograniczenia wolnosci
albo pozbawienia wolnosci do roku. W literaturze podkresla sie, ze czyn ten moze zostac¢ popetniony
bez wzgledu na tryb udostepnienia informacji i jej wage, a jako jego przyktad przywotuje sie
nieumieszczenie na publicznie dostepnym nosniku (np. w Biuletynie Informacji Publicznej)
okreslonej informacji publicznej, gdy wymaga tego wprost i wyraznie przepis prawa. Przestepstwo
to ma réwniez charakter formalny, tzn. do jego popetnienia wystarczy sam fakt nieudostepnienia,
bez koniecznosci wykazania, ze ktérykolwiek z podmiotéw uprawnionych do uzyskania informacji o
te informacje zabiegat (zob. w szczegdlnosci: P. Szustakiewicz, Dostep do informacji na podstawie
ustawy o dostepie do informacji publicznej, [w:] Obywatelskie prawo do informacji, red. T. Gardocka,
Warszawa 2008, s. 34 oraz T.R. Aleksandrowicz, op. cit., s. 170). Réwniez w $lad za komentatorami,
jesli informacja, ktérg ustawodawca nakazat udostepni¢ w Internecie, nie znalazta sie na stronach BIP
- nalezy uzna¢, iz przestepstwo zostato popetnione (zob. w szczegélnosci: Autor: Tomasz R.
Aleksandrowicz, Tytut: Komentarz do art.23 ustawy o dostepie do informacji publicznej, Stan prawny:
2008.01.02). Przestepstwo to moze by¢ przy tym popetnione zaréwno przez pracownika urzedu
(starostwa) odpowiedzialnego za zorganizowanie i przeprowadzenie transmisji oraz umieszczenie
nagran na publicznie dostepnych nosnikach, jak i przez przewodniczgcego rady (sejmiku) lub wdjta
(burmistrza, prezydenta miasta, staroste, marszatka wojewddztwa). Jako osoby upowaznione do
wydawania polecen pracownikom zajmujgcym sie obstugg organu stanowigcego majg oni bowiem

obowigzek zorganizowac proces pracy w urzedzie.

Il. Umowa z YouTube

Nastepnie nalezy zauwazy¢, iz dochodzi do zawarcia umowy pomiedzy uzytkownikiem a
YouTube na gruncie prawa polskiego w formie Warunkdw korzystania. Kazdy uzytkownik podlega

tym warunkom przy korzystaniu z ustug oferowanych przez YouTube LLC.
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Warunki korzystania z serwisu YouTube:

5.1. L ,,uzytkownik zobowigzuje sie uzyskiwac¢ dostep do Tresci wytgcznie na wiasny uzytek i nie w
celach komercyjnych, jedynie zgodnie z przeznaczeniem wynikajagcym z normalnego zakresu funkcji
Ustug oraz wyfacznie w celu prowadzenia Streaming. ,Streaming” oznacza jednoczesng cyfrowa
transmisje materiatu przez YouTube za posrednictwem Internetu do urzadzen z dostepem do
Internetu obstugiwanych przez uzytkownika w taki sposdb, ze dane sg przeznaczone do oglagdania w
czasie rzeczywistym i nie sg przeznaczone do pobierania (statego lub tymczasowego), kopiowania,

przechowywania lub redystrybuowania przez uzytkownika.”

Mogg w tym miejscu pojawic sie pytania na temat tego czy transmitowanie obrad miesci sie
w ramach pojecia normalnego zakresu funkcji Ustug, czy jest nim objete sprawowanie funkcji
publicznych, sprawowanie wtadzy samorzadowej, wypetnianie obowigzkéw ustawowych poprzez
organy wtadzy publicznej. Nie ulega jednak watpliwosci, ze konta organéw samorzgdowych czy Sejmu

RP z powodzeniem dziatajg w serwisie YouTube. Istniejg rdwniez specjalne konta komercyjne.

Zwrdcié nalezy uwage, iz pliki nie sg przeznaczone do pobierania (statego lub tymczasowego),
kopiowania, przechowywania lub redystrybuowania przez uzytkownika, wiec kontrola nad nimi jest

znikoma.

Watpliwym jest réwniez udzielenie przez uzytkownika tak szerokiej licencji, jaka wynika z
Warunkdw korzystania z serwisu:
»8. Prawa, na ktdre uzytkownik udziela licencji
8.1 Przesytajgc do YouTube lub zamieszczajgc w jego witrynach Tresci, uzytkownik udziela:

- YouTube nieograniczonej terytorialnie, niewytgcznej, bezptatnej, zbywalnej licencji (z prawem
sublicencji) na korzystanie z Tresci, powielanie takich Tresci, ich rozpowszechnianie, opracowywanie
na ich podstawie utwordéw zaleznych, ich wystawianie bgdZ wykonywanie w zwigzku ze $wiadczeniem
Ustug i prowadzeniem dziatalnosci YouTube, w tym m.in. do promowania i rozpowszechniania Ustug
w czesci lub catosci (wraz z utworami zaleznymi) niezaleznie od formatu nos$nika i sposobu
przekazywania materiatu;

- kazdemu uzytkownikowi Ustug - nieograniczonej terytorialnie, niewytacznej, bezptatnej licencji na

dostep do jego Tresci za posrednictwem Ustug oraz na korzystanie z takich Tresci, ich powielanie i
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rozpowszechnianie, opracowywanie na ich podstawie utwordw zaleznych, oraz ich wystawianie badz
wykonywanie w ramach zespotu funkcji oferowanych przez Ustugi oraz w granicach dozwolonych na
podstawie niniejszych Warunkow.

8.2 Powyzsze licencje udzielane przez uzytkownika w odniesieniu do Tresci wygasajg z chwilg, gdy
uzytkownik usunie lub wykasuje je z Witryny Internetowej. Powyzsze licencje udzielone przez
uzytkownika w odniesieniu do komentarzy tekstowych zgtoszonych jako Tres¢ sg nieograniczone w
czasie i nieodwotalne, jednakze pod innymi wzgledami pozostajg bez znaczenia dla praw wtasnosci

uzytkownika okreslonych w artykule 7.2 powyzej.”

Kolejng istotng kwestig, na ktérg nalezatoby zwrdci¢ uwage, jest brak gwarancji przez YouTube, ze
korzystanie z ustug bedzie nieprzerwane czy wolne od usterek:
»12.3 W szczegdlnosci YouTube nie sktada uzytkownikowi oswiadczen ani zapewnien, ze:

a. (..)

b. korzystanie przez uzytkownika z Ustug bedzie nieprzerwane, terminowe, bezpieczne czy tez

wolne od usterek,
c. (..)
d. wady dziatania lub funkcjonalnos$ci oprogramowania udostepnianego uiytkownikowi w

ramach Ustug zostang usuniete.”

Profesjonalny dostawca hostingu (np. video CDN), moze natomiast da¢ gminie pisemng gwarancje

przechowywania plikdw na ustalony umowa termin.

ll. RODO

Kolejng regulacjg, ktdra musi byé przestrzegana przez gmine w przypadku transmisji obrad,
jest RODO. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze RODO bedzie miato zastosowanie pomimo faktu, iz mamy
tutaj do czynienia ze sprawowaniem funkcji spotecznych przez politykdw, czy tez w pewnym zakresie
réowniez obecnych gosci. Co prawda nie jest wymagana zgoda oséb uczestniczacych w nagraniu, gdyz
podstawg przetwarzania bedzie niezbednos¢ takiego dziatania do wykonania zadania realizowanego

w interesie publicznym lub w ramach sprawowania wtadzy publicznej powierzonej administratorowi
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(art. 6 ust. 1 lit. e RODO), w zwigzku z realizacjg zasady dostepu do informacji publicznej, jednak nie
zwalnia to z obowigzku informowania o takiej podstawie.

Wszelkie watpliwosci w tym zakresie rozwiato stanowisko Prezesa Urzedu Ochrony Danych
Osobowych (zwanego dalej ,,PUODO”) wyrazone w dokumencie ,Projektowanie ochrony danych
osobowych w zwigzku z transmisjg i nagrywaniem obrad kolegialnych organéw jednostek samorzadu
terytorialnego”!. PUODO zwraca w nim uwage nha zapewnienie rzetelnej realizacji obowigzku
informacyjnego wynikajgcego z art. 13 RODO przez gmine (odpowiednio powiat, samorzad

wojewddztwa).

Wedtug PUODO gmina ma bowiem obowigzek uwzgledniania RODO przy transmisjach. Osoby
uczestniczace w obradach, przed rozpoczeciem tych obrad, powinny zosta¢ poinformowane o samym
fakcie i miejscu transmisji obrad oraz miejscu udostepnienia nagrania wraz ze wskazaniem okresu
przechowywania znajdujacych sie w nagraniach danych osobowych. Informacje na ten temat
powinny by¢ upublicznione tez np. przed wejsciem na sale obrad czy tez poprzez odczytanie na

poczatku ses;ji.

Obowigzek informacyjny przewidziany w art. 13 RODO zaktada réwniez, iz administrator musi
przekaza¢ informacje o zamiarze przekazania danych osobowych do panstwa trzeciego lub
organizacji miedzynarodowej oraz o stwierdzeniu lub braku stwierdzenia przez Komisje
odpowiedniego stopnia ochrony lub w przypadku przekazania, o ktérym mowa w art. 46, art. 47
lub art. 49 ust. 1 akapit drugi, wzmianke o odpowiednich lub wtasciwych zabezpieczeniach oraz o
mozliwosciach uzyskania kopii danych lub o miejscu udostepnienia danych.

W tym miejscu warto zauwazyé, iz zasadq jest legalnos¢ transferu w sytuacji, gdy wymagania
RODO zostajg spetnione, o czym mowi art. 44 RODO. Ostatnie zdanie tego artykutu jednak
brzmi: Wszystkie przepisy niniejszego rozdziatu nalezy stosowac z mysla o zapewnieniu, by nie
zostat naruszony stopien ochrony o0séb fizycznych zagwarantowany w niniejszym
rozporzadzeniu. Oznacza to, iz administrator powinien mie¢ na uwadze wszelkie wzgledy, ktére w

danym przypadku mogg naruszaé stopien ochrony.

! https://uodo.gov.pl/pl/138/1258
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Motyw 116 RODO stanowi natomiast, ze transgraniczne przekazywanie danych osobowych
poza Unig moze spowodowac wzrost ryzyka, ze osoby fizyczne nie bedg mogty wykonywa¢ prawa do
ochrony danych osobowych, w szczegdlnosci w celu ochrony przed niezgodnym z prawem
wykorzystaniem lub ujawnieniem tych informacji. Warto w tym kontekscie wspomnie¢ o toczacej sie
przed Trybunatem Sprawiedliwosci Unii Europejskiej sprawie dotyczacej przesytania danych
uzytkownikéw Facebooka z UE do USA, rozpatrywanej w wyniku pytania, jakie postawit sad w Irlandi,
w ktérej tzw. Tarcza Prywatnosci (Privacy Shield) zostata podwazona w zwigzku z tzw. surveillance
laws w Stanach Zjednoczonych?. Przywotana sprawa rozpoczeta sie od zakwestionowania przez Maxa
Schremsa stosowanych przez firmy technologiczne metod przesytu danych poza terytorium Unii
Europejskiej, ktore jego zdaniem nie gwarantujg europejskim uzytkownikom dostatecznej ochrony
przed nadzorem stuzb amerykanskich.

W jej wyniku firmy swiadczgce ustugi tgcznosci elektronicznej (takie jak Facebook, Google)
potencjalnie mogg zosta¢ zobowigzane, aby podjgé dziatania zgodnie z ktérymi dane pozostawatyby
w Europie w momencie, gdy nie jest konieczny ich transfer do USA lub w zwigzku z mozliwoscig
zastosowania zakwestionowanych tzw. surveillance laws. Na dzied sporzgdzania niniejszej opinii
sprawa nie zostata prawomocnie zakoniczona, dlatego kwestia ta nie zostata przez nas szczegétowo

zaprezentowana.

Rowniez w kontekscie ewentualnego przetwarzania danych osobowych przez YouTube,
nalezy wskazaé, iz zgodnie z art. 28 ust. 1 RODO, jezeli przetwarzanie ma by¢é dokonywane w imieniu
administratora, korzysta on wyfacznie z ustug takich podmiotéw przetwarzajacych, ktére
zapewniajg wystarczajgce gwarancje wdrozenia odpowiednich $rodkéw technicznych i
organizacyjnych, by przetwarzanie spetniato wymogi niniejszego rozporzadzenia i chronito prawa
0s6b, ktorych dane dotycza.

Ponadto, PUODO podkresla, ze zaréwno transmisja, jak i udostepnienie w Internecie nagran
posiedzen kolegialnych organdéw jednostek samorzadu terytorialnego powinno sie zatem
koncentrowac przede wszystkim w wyszczegdlnionych w BIP oraz na stronie internetowej gminy
(powiatu, samorzadu wojewddztwa), a w innych jedynie w przypadku, gdy miejsce publikacji

nagrania umozliwia administratorowi petng kontrole nad danymi osobowymi i realizacje

2 Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez High Court (Irlandia) w dniu 9 maja
2018 r. — Data Protection Commissioner / Facebook Ireland Limited, Maximillian Schrems (Sprawa C-311/18).
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wynikajagcych zRODO obowigzkéw (np. obowigzku aktualizacji danych, usuniecia danych,
sprostowania danych itp.). Przy wypetnianiu obowigzku transmisji gmina powinna unika¢ wszelkich
zagrozen zwigzanych z brakiem kontroli nad danymi oraz niewystarczajgcymi informacjami
dotyczacymi samej operacji przetwarzania. Gmina powinna dokona¢ analizy okresu przetwarzania
danych zawartych w nagraniach zamieszczonych w Internecie.

Administrator nie ma zatem petnej dowolnosci w kwestii doboru sposobu udostepniania nagran
zawierajacych dane osobowe. Odpowiada on bowiem za bezpieczefdstwo przetwarzania tych danych

na podstawie przepiséw RODO.

Kolejno PUODO jasno wskazuje, iz w przypadku, gdy administrator przy realizacji swych zadan
w zakresie transmisji czy udostepniania korzysta z podmiotdw zewnetrznych, ma on obowigzek
zawarcia umowy powierzenia danych osobowych, o ktérej mowa w art. 28 RODO. Zgodnie z
przywotfanym stanowiskiem. identyfikacja wskazanych podmiotéw jako przetwarzajacych i zawarcie
z nimi umowy powierzenia jest obowigzkiem administratora. Do niego nalezy takie Ssciste
egzekwowanie realizacji tej umowy. Umowa powierzenia przetwarzania danych osobowych musi
obowigzkowo by¢ zawarta na piSmie lub w drodze innego instrumentu prawnego (np. zarzadzenia,
uchwaty), w tym w formie elektronicznej. Pojawia sie zatem pytanie w jaki sposéb formalnie gmina
moze z YouTube taka umowe zawrze¢. Gdyby nawet przyjaé, ze moze ona zostaé¢ zaakceptowana
przez uzytkownika ze strony gminy w formie regulaminu, to musiataby to by¢ osoba odpowiednio
umocowana i uprawniona do reprezentacji danej jednostki w tym zakresie. Trudno takze wyobrazié
sobie sytuacje, w ktdrej gmina negocjuje z YouTube warunki umowy powierzenia przetwarzania
danych, aby dopilnowac by znalazty sie w niej wszystkie elementy przewidziane RODO, czy tez

audytuje/egzekwuje sposob jej realizacji.

V. Podsumowanie

Dochodzi do zawarcia umowy pomiedzy uzytkownikiem a YouTube na gruncie prawa
polskiego w formie Warunkéw korzystania. W przypadku jednak korzystania z ogélnodostepnych,
bezptatnych serwisdw streamingowych, istnieje ryzyko niespetnienia warunkéw ustawowych, gdyz
gmina nie ma w takim przypadku petnej kontroli nad udostepnionymi plikami. Z punktu widzenia

RODO, brak natomiast kontroli nad danymi osobowymi czy tez brak mozliwosci zawarcia
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odpowiedniej umowy o powierzeniu stanowig okolicznosci, ktére powinny dyskwalifikowa¢ dostawce
ustug transmisji.

Z uwagi na lakonicznos$¢ postanowien ustawy w zakresie rzeczonego obowigzku transmisji
oraz udostepniania nagran, w szczegélnosci brak okreslenia konsekwencji wadliwego zastosowania
sie do tych przepiséw, chociazby w postaci probleméw technicznych, warto dochowac nalezytej
starannosci w procesie wdrazania tych przepisow. Jest to niezmiernie istotne z uwagi na ocene
waznosci przeprowadzonych obrad czy odpowiedzialno$é¢ karng za nieudostepnienie informacji
publicznej w rozumieniu DostInfPubU. Materiaty dokumentujgce posiedzenia organdw kolegialnych,

ktérych obrady sg jawne, s3 bowiem bez watpienia informacjg publiczng, w rozumieniu ww. ustawy.

Przepisy prawa prasowego nie zostaty w niniejszej opinii analizowane, poniewaz nie majg one

zastosowania do jednostek samorzadu terytorialnego.

DKLAW Drzewiecka & Kwiatkowska
Radcowie prawni spétka cywilna

Ul. Rakowicka 1, 31-511 Krakéw
Tel. 577 759 962, 668 972 903



